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摘　 要：法务会计专家证人制度在英美法系已比较成熟，我国相关案件的处理以及现行司法

会计鉴定人制度的完善，都亟须引入这一制度。建立我国法务会计专家证人制度，应当考虑模式

设置，还应当综合考虑其具体制度设计，包括资格认证和审查，专家证人的基本职责、权利与义

务，作证程序，责任机制，以及如何避免制度本身的缺陷等方面的内容。
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　 　 法务会计（Ｆｏｒｅｎｓｉｃ Ａｃｃｏｕｎｔｉｎｇ）起源于英美
法系，其法律制度基础就是专家证人制度。国外

法务会计的最早出现可追溯到 １８１７ 年，当时法庭
上要求一位检查破产账户的会计出庭作证。而法

务会计作为职业在实践中的应用则源自 １９ 世纪
的苏格兰，一位年轻会计发布了一个通告宣传其

在仲裁支持方面的特长。１９００ 年，美国和英国开
始出现指导会计人员如何提供恰当的专家法庭证

词的文章。到了 ２０ 世纪 ８０ 年代，Ｄｙｋｅｍａｎ 教授
发表的著名论文《法务会计：作为专家证人的会

计师》，奠定了法务会计的理论基础。此后，西方

国家的法务会计在理论和实务方面都得到了长足

的发展。我国引入法务会计这个概念是近年来的

事，学界对法务会计的探讨也是众说纷纭，笔者在

此仅就法务会计专家证人制度的借鉴问题谈谈自

己的看法。

一、英美法系法务会计专家证人制度

专家证人是英美法系的概念，《布莱克法律

辞典》的解释为：“专家证人是指因具有专家资历

而被许可通过其对所附问题的解答而帮助陪审团

认识那些普通证人所无力说明的复杂或技术问题

的证人。”《英国民事诉讼规则》第 ３５ 条第 ２ 款规

定：“专家证人系为法院诉讼程序之目的指定提

供或准备证据的专家。”从以上的定义可以看出，

在英美法系国家，专家证人指为诉讼提供证据的

具有专门知识的人员。法务会计专家证人制度即

法务会计人员作为专家证人的资格、选任、权利、

义务与责任、专家意见的采信与限制等相关规则

构成的有机体系。

（一）法务会计专家证人的资格

英美法上对一般的专家证人的资格并没有明

确的规定，比如《美国法律辞典》写道：“受教育程

度可以为一个人提供成为专家证人的基础，但是

基于经验的特殊技能或知识也可能使一个人成为

专家证人。”而实务中专家证人的资格主要依靠

法庭判断，如在毛德斯莱（Ｈ． Ｍａｕｄｓｌｙ ｖ． ｔｈｅ Ｐｒｏ
ｐｒｉｅｔｏｒｓ ｏｆ Ｓｔｒａｔａ Ｐｌａｎ）一案中，因雨后在被告的地
板上滑倒受伤，原告向法院诉请赔偿。法官采纳

了被告提供的铺地砖工人的意见，而没有采纳原

告提供的大学物理教授的意见，理由是前者对于

地砖防滑性能的了解远远超过了后者，后者的意

见只是从实验室里演算出来的理论结果［１］。需要

注意的是，相对于一般的专家证人而言，英美法上

对法务会计专家证人的资格有明确限定，比如在

美国如果要从事法务会计工作，必须具备注册舞
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弊审查师、注册会计师、注册法务会计师和注册破

产与重组会计师这四种资格之一；如果不具备，一

般不被允许从事法务会计工作，除非有证据证明

其已具备了被授予资格的知识基础［２］。此外，法

务会计专家证人与一般的专家证人相比，除了需

要具有丰富的专业领域的实践经验外，还必须掌

握相关法律法规，熟悉诉讼程序和证据规则。

（二）法务会计专家证人的职责、权利与义务

英国《专家证人指南》第 ２ 条规定，专家证人
的一般职责为：（１）提供独立的意见。（２）专家
仅就对当事人之争议至关重要的事项以及就其专

业领域内的事项提供意见。（３）专家在发表意见
时，须列明其意见形成所依据的事实、文献或其他

材料，如有需进一步考虑的情形，或者因任何其他

原因对最终表达的意见不甚满意，认为不符要求

的，则须陈述其意见为临时性意见（或者根据不

同情形，陈述为合格意见）。（４）专家对重要事
项的意见如有改变，不论意见改变的原因如何，皆

应立即告知指示方当事人［３］。作为法务会计专家

证人，一旦接受当事人委托或法庭指派以专家证

人身份参与民事诉讼，就成为特殊的诉讼参与人，

除了上述具体的职责外，其承担的职责分为两个

阶段：在起诉前，作为当事人的专业顾问，应当了

解案件事实、查阅相关资料、计算损失、做好诉讼

的准备；起诉之后，作为专家证人，提供专家意见，

出具专家报告，在法庭上接受询问和质询。

在英美法系国家，专家证人的权利主要包括：

（１）要求委托人提供所需的资料，包括各类账册、
银行财务凭证、报表以及有关经营活动的函件与

合同文本等。（２）查阅所需的案卷材料，征得司法
机关同意，询问相关的当事人和证人。（３）对不合
法或者不具备条件的委托，可以拒绝。（４）按有关
规定取得报酬。（５）其他应当享有的权利。专家
证人应履行的义务包括：（１）严格遵循科学、公
正、客观的原则，遵守职业道德和操作规范。

（２）对作证过程中涉及的国家秘密、商业秘密和当
事人隐私保密。（３）出庭作证并接受询问。
（４）其他应当履行的义务［４］。法务会计人员作为

专家证人，其权利和义务与其他专家证人的并无

本质区别，一般而言，作为法务会计人员在诉讼中

享有包括上述知情权、查阅权、询问权、拒绝权、获

取报酬权等在内的专家证人的权利；同时承担遵

守职业道德和职业规范、保密、出庭作证、接受法

庭及对方当事人询问、质证等义务。

（三）法务会计专家证人的选任与诉讼地位

法务会计专家证人主要有两种选任方式：一

是由当事人自己聘任，二是由法庭指定。法务会

计专家证人在诉讼中的地位与普通的证人并无

区别。

（四）法务会计专家证人的责任

随着英美法系国家司法改革的推进，专家证

人的责任从完全豁免到开始强化，原则上专家证

人因作证被追究责任可能存在四种情况：一是法

庭因为专家证人发表虚假意见而追究其法律责

任；二是一方当事人以侵权或者违约为由对另一

方当事人的专家证人追究法律责任；三是当事人

以侵权或者违约为由对自己聘请的专家证人追究

法律责任；四是专家证人所属的专业团体以专家

证人违反职业操守为由对其追究行业责任。但由

于前两种缺乏制度支持和可操作性，实际上，英美

对专家责任的强化主要体现在第三种和第四种情

况［５］。具体的责任形式包括刑事责任（如伪证

罪、藐视法庭罪）和民事责任（违约责任、侵权责

任）。法务会计专家证人的责任首先是因违反与

委托人的合同而导致的违约责任、侵犯诉讼当事

人合法权益导致的侵权责任，以及违法提供虚假

意见导致的刑事责任。同时，如果其违反职业道

德或职业规范执业，还可能导致法务会计专业团

体对其追究行业责任。

二、引入法务会计专家证人制度的原因

我国引入法务会计专家证人制度主要源于解

决相关纠纷的客观需求，同时也是走出我国司法

会计鉴定人制度困境的现实需求。

（一）解决相关纠纷的需求

随着我国市场经济的不断发展，各种经济交

易与活动日趋复杂，进而也引发了大量的经济纠

纷和经济犯罪案件，它们的一个共同特点就是涉

及大量的会计、财务、审计知识，这些案件的处理，

法官仅凭所掌握的法律知识和财经常识去判断已

经非常困难。没有专业人才和相关制度的支持，

很多案件无法处理或处理结果不尽如人意，比如

证券投资领域比较有名的“红光实业”股民起诉

要求民事侵权赔偿案件，屡次起诉、屡次驳回，由

于缺乏法务会计相关专业人员的技术支持，法院

及诉讼双方对赔偿问题难以认同，历时三年仍未
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能取得满意的结果。“嘉宝实业”诉讼案也由于

法院无法对某些事实进行认定而最终以庭外和解

方式结束。其他诸如此类的案件不胜枚举，这些

案件的解决亟须全面掌握法律、会计、审计知识和

技能的人才提供专业技术支持，而具备雄厚的法

学与会计学知识并且有着丰富实践经验的法务会

计专家证人正迎合了这种需求。

（二）走出我国司法会计鉴定人制度困境的

需求

我国秉承了大陆法系国家的传统，在诉讼中

把专家作为鉴定人来看待，涉及会计方面问题的

即为司法会计鉴定人，并设有专门的司法会计鉴

定中心。我国《民事诉讼法》第 ７２ 条规定：人民
法院对专门性问题认为需要鉴定的，应当交由法

定部门鉴定；没有法定鉴定部门的，由人民法院指

定的鉴定部门鉴定。可见，根据我国《民事诉讼

法》及相关司法解释的规定，我国的司法会计鉴

定人制度主要有以下特点：第一，司法会计鉴定人

的资格必须通过法定程序进行认证。第二，司法

会计鉴定主要由法院根据职权启动，鉴定人主要

由法院指定。第三，司法会计鉴定人在诉讼中与

普通证人不同，是专门的鉴定人，其所出具的书面

意见是作为鉴定结论，而非普通的证人证言。

随着我国司法实践的发展，司法鉴定人制度

在遭受质疑之后，进行了一定程度的改革。２００１
年 １２ 月 ２１ 日最高人民法院颁布的《关于民事诉
讼证据若干问题的规定》第 ６２ 条规定：“当事人
可以向人民法院申请一到两名具有专门知识的人

员出席法庭就案件的专门性问题进行说明，人民

法院准许其申请的，有关费用由提出申请的当事

人负担，审判人员和当事人可以对出庭的具体人

员进行询问。经人民法院准许，可以由各方的当

事人自行申请的具有专门知识的人员就有关案件

的问题进行对质，具有专业知识的人员可以对鉴

定人进行询问。”２００２ 年 ６ 月 ４ 日颁布的《关于行
政诉讼证据若干问题的规定》的第 ４８ 条继而又
规定：“对被诉具体行政行为涉及的专门性问题，

当事人可以向法庭申请由专业人员出庭进行说

明，法庭也可以通知专业人员出庭说明。”最高人

民法院的这两个规定，被视为专家证人制度的尝

试，但学界普遍认为这并不是真正意义上的专家

证人制度，而是“专家辅助人”制度。因为以上规

定对这些专业人员的法律地位、权利义务及其所

出具的意见的效力等都没有予以规定，所以大部

分学者认为从他们所承担的责任的角度出发，应

当将这些专业人员称之为“专家辅助人”［６］。于

是，改革后的司法鉴定人制度被称作“鉴定人 ＋
专家（辅助人）”制度，就司法会计鉴定而言，这种

模式相对于原来的制度而言有长足的进步，但仍

然存在以下不足：

第一，对司法会计鉴定人资格限制过窄。立

法要求司法会计鉴定人首先必须认证成为法定鉴

定部门，这相对于现实需求而言供给不足。

第二，法官对于司法会计鉴定的启动权限过

大。无论是司法会计鉴定的启动还是当事人要求

重新鉴定都必须通过法院的批准，当事人的诉讼

权利是否得以实现处于或然状态。

第三，缺乏司法会计鉴定人的回避制度和责

任追究机制。虽然在最新出台的最高法院关于鉴

定机构的司法解释中规定，对鉴定结论有疑问的，

鉴定人应当出庭参加法庭质证。但在实践中，鉴

定结论往往是以单位的名义做出的，鉴定人也由

鉴定单位自己指定，让鉴定人处在一种隐蔽状态。

这样就使得鉴定人的回避制度及责任追究机制难

以建立。

第四，法官对鉴定结论的过分依赖以及行政

机构的职权在诉讼过程中被无限度的扩大，对法

律的公正严明造成了很大的威胁。

第五，专家辅助人作用难以发挥。专家辅助

人的法律地位、权利义务、所出具的意见的效力等

都没有规定，这样，专家意见是否能被采纳和运

用，其效力是否能得到承认，答案未知，因而就不

能保障当事人的举证权和知情权，专家的作用也

就不能真正得以发挥。

而法务会计专家证人制度则正好可以弥补上

述缺陷：首先，法务会计专家证人不限于法定鉴定

部门，可以是经当事人委托或者法庭许可的个人；

第二，法务会计专家证人可以由当事人聘请，而不

限于由法院指定；第三，法务会计专家证人制度有

完善的监督机制和责任追究机制，有利于避免鉴

定人的隐蔽和无责任状态；第四，法务会计专家证

人一定程度的对抗性有利于防止鉴定结论在诉讼

中作用的无限放大；第五，法务会计专家证人地位

和作用的明确有利于防止专家辅助人的名存实

亡。因此，引入法务会计专家证人制度，并与现有

的司法会计鉴定人制度契合，对于上述问题的解
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决有着重要的意义。

三、建立我国法务会计专家证人制度之构想

建立我国法务会计专家证人制度需要考虑三

个方面的问题：一是法务会计专家证人制度与现

行司法会计鉴定人制度如何契合；二是具体的制

度如何设计；三是如何避免英美法系专家证人制

度的缺陷。这三个问题解决方案的优劣决定了我

国法务会计专家证人制度的成败。

（一）模式选择

学界虽然大多赞同引入专家证人制度，但对

于引入之后如何与现行的司法鉴定人制度契合则

有不同的观点，一种观点是走英美路线，即把鉴定

专家纳入到专家证人中去，用专家证人制度吸收

专家鉴定制度［７］。另一种观点则是结合以上两

种制度，主张建立以专家鉴定为主、专家证人为辅

的“鉴定人 ＋专家”的制度［８］。笔者认为，第二种

观点“司法鉴定人 ＋专家证人”的模式更为可行，
因为专家证人制度毕竟是当事人主义诉讼模式的

产物，它是基于我国职权主义诉讼模式传统的，如

果直接推翻司法鉴定制度采用专家证人制度，实

现鉴定制度的瞬时转型，与我国诉讼实务的现实

状况不符；同时，专家证人制度本身也存在着中立

性不足、诉讼迟延以及不经济等固有的缺陷，全盘

吸收就意味着不仅要吸收其优点还要接纳其缺

点，其结果或许不仅不能弥补现行制度的缺陷，反

而导致诉讼的不公平和不经济。

从法务会计专家证人制度的模式选择而言，

比较可行的路径是在现有的司法会计鉴定人制度

的基础上，有条件地引入法务会计专家证人作为

补充，在符合法定条件的情况下，允许当事人选用

法务会计专家证人以实现诉讼的公平和效率。

（二）具体制度构建

引入一项制度，必须进行全面系统的制度设

计，以保证该制度实际运用的可行性和有效性。

具体而言，笔者认为，引入法务会计专家证人制度

至少要考虑四个方面的内容。

１． 法务会计专家证人的资格认证和审查
制度

为了保证法务会计专家证人在法庭上出具意

见的科学性和权威性，同时更是为了保障当事人

的合法权益，应当对法务会计专家证人的资格有

所限定。美国和加拿大已有专门的法务会计师资

格认证制度。我国在建立法务会计师资格认证制

度之前，对法务会计专家证人的资格至少应做两

方面限定：一是专业资格方面，即要求法务会计人

员必须获得法律、会计或审计相关专业本科学历，

并具备其他相关知识基础。二是专业工作经验方

面，专家证人必须具有丰富和最新的实践经验，否

则其可信度就会被质疑。国外对专家证人的实践

经验要求甚至超过了对专业资格的要求，比如在

Ｓａｎｓｏｍ 诉 Ｍｅｔｃａｌｆ Ｈａｍｂｌｅｔｏｎ 公司一案中，法官认
为一位建筑工程师因为脱离将要作证的领域时间

已久而不能胜任专家证人［９］。一个法务会计人

员能否胜任法务会计专家证人工作，关键在于其

在担任专家证人时是否仍然在其作证的领域中从

事实践工作，否则，其作证的可信度就要大打折

扣。对此，笔者认为，可以限定一个法务会计专家

证人必须具有最近三年从事法务会计工作的实践

经验。经过认证后，将具有上述条件的法务会计

专业人员列入专家证人的名单，使其具有一般的

法务会计专家证人资格，供当事人和法院在具体

的案件中选用。

同时，在具体的诉讼中还应当对法务会计专

家证人的资格进行审查。当事人应当在开庭前向

法院提交书面申请，申请书的内容至少应包括需

要专家提供意见的专门性问题和拟申请出庭的专

家证人的姓名、性别、职业、受教育的程度、资质等

级等，由法院对其进行初步审查，符合条件的应予

准许作为法务会计专家证人出庭。在法庭上法官

也可以对专家证人的资格进行交叉盘问或质疑。

２． 法务会计专家证人的基本职责、权利和
义务

对此，笔者认为可以借鉴前述英美法系的相

关规定。法务会计专家证人的基本职责就是在庭

审前作为当事人的专业顾问，做好诉讼的相关准

备；庭审中作为专家证人，提供专家意见和形成专

家报告，接受询问和质询。其权利包括知情权、查

阅权、拒绝权、获取报酬权等；其义务包括遵守职

业道德和操作规范、保密、出庭作证并接受询问

等。具体可参见前文论述。

３． 法务会计专家证人的作证程序
（１）启动。为了避免法务会计专家证人的滥

用，对于个案中是否需要依靠法务会计专家证人，

法庭可以酌情参考一些因素来作出决定，如：①没
有专家协助，纠纷的本质能否界定和沟通；②没有
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专家调查，双方的焦点是否可以明确并能达成一

致意见；③没有专家意见，对方所主张的案情（或
其中大部分案情）能否得到接受或拒绝；④没有
专家证据，争议的事实能否被证实；⑤任一当事人
所提供的证据的本质是否只能借助专家才能够解

释清楚；⑥没有专家的帮助，当事人能否有效地沟
通；⑦没有专家的帮助，能否草拟公平的和解协议
条款［１０］。

（２）选任。当案件需要法务会计专家证人才
能处理时，当事人可以自行委托专家证人出庭，也

可以通过协商确定专家证人，法庭应予以认可。

如果当事人难以自行委托或协商不成，法庭可以

基于知识、技能、经验和职业操守，在法务会计专

家证人名单或各方当事人提供的人选中最终确定

专家证人的人选。同时，法务会计专家证人的人

数应该有所限制，一般各方当事人只能选任一名，

特定案件如果涉及的专业性问题比较复杂或为集

团诉讼等，可放宽至两名，以尽可能减少诉讼费

用，提高诉讼效率。

（３）质证。在法务会计专家证人的作证程序
和规则中应当设置相关证据交换规则、质证规则

和交叉询问程序。首先，法务会计专家证言必须

在开庭前以书面形式作出并作为证据交换给对方

当事人。其次，法务会计专家证言必须经过公开

质证才可作为定案依据。庭审过程中，法务会计

专家证人应当公开其结论内容并接受当事人和法

庭讯问，否则，即便是法院指定的专家证人提供的

书面结论也不能作为定案的依据。

４． 法务会计专家证人的责任机制
法律责任通常是规范人们行为的一种最为有

效的方法，法务会计专家证人本身承担的职责，要

求我们必须设置相应的责任机制，以保障其专家

证言的客观性。

首先，追究法务会计专家证人责任的前提，应

当是作为专家证人的法务会计人员由于故意或重

大过失而提供了错误的专家证言，在尽到了合理

注意之后仍然未能提供可靠的证言并不能导致其

承担责任。

其次，应当建立起法院、当事人、专业团体等

在内的系统的责任追究机制。具体而言，法院可

以在法务会计专家证人虚假陈述、情节严重等情

况下追究其伪证和藐视法庭等责任；当事人可以

在法务会计专家证人由于故意或重大过失致使自

己遭受损失时追究其违约或侵权责任；法务会计

专家所在的专业团体可以对在履行职责的过程中

渎职的成员给予取消资格、限制从业等处理。

最后，为了保障法务会计专家证人的合法权

益，鼓励其大胆发表专业性意见，应当建立起责任

追究后的救济机制，包括上诉、复议、听证等途径。

（三）制度缺陷的避免

专家证人制度作为舶来品本身存在一些不

足，因此，我们在引入法务会计专家证人制度时必

须注意加以避免。

１． 中立性不足
由于英美法系的专家证人主要是由当事人自

行聘请，在实践中，诉讼当事人在选任专家证人时

往往考虑的是专家证人是否有利于自己赢得诉

讼。“当事人往往出于自身诉讼利益的考虑，往

往不是为了澄清争执事项去找最佳的鉴定人，而

是为他的案件找最佳的证人。”［１１］同时，由于当事

人支付费用，经济利益的驱动也可能导致专家证

人具有明显的偏向性。因此，国外常把专家证人

戏称为“律师手中的萨克斯管”，想吹出什么调就

吹出什么调。

２． 诉讼迟延
在国外，专家证人导致的诉讼迟延主要体现

在三个方面：第一，为了避免败诉，当事人往往让

专家证人花费很长时间准备专家报告。第二，专

家证据开示的时间长。在英国，对专家证据的开

示包括交换专家报告、对专家报告的有关问题进

行询问、召开专家证人会议以及在上述程序的基

础上对专家报告进行修正几个过程。在庭前证据

开示程序中，一些专家报告的内容过于详尽，涉及

的问题过多，以致于对专家证据开示的每一个步

骤的时间都不得不被延长。第三，对专家证人询

问的时间延长。“在法庭交叉询问中，当事人双

方观点的交锋愈加激烈，直接询问中专家意见所

涉问题往往是彼此关联的复杂体系，专家证人在

回答时必须对意见的全部内容作一完整的了解与

把握，然后在己方律师引导下对其中的重点问题

进行详细说明，而这一过程又需要花费大量

时间。”［１２］６２

３． 高昂的诉讼费用
英国司法改革的倡导者沃尔夫勋爵在英国司

法改革中期报告中指出：“我认为在诉讼中产生

不必要费用的原因主要有两个：一个是失控的证
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据开示；另一个就是失控的专家证人。我想没有

人会对此表示反对。”自专家证人进入诉讼程序

以来，诉讼中因使用专家证人而产生的费用就不

断上升。根据英国杂志《你的证人》的调查，在近

１０ 年的时间里面，专家证人的费用一直处于上升
趋势［１２］６１。

从英国的司法制度改革的经验来看，为了解

决上述问题，推行“单一联合专家证人”制度是不

错的选择。在目前英国使用专家证人的民事诉讼

中，８０％以上的案件均使用了由法官指定或者当
事人共同选取的“单一联合专家证人”［５］４５４。同

样，我们引入法务会计专家证人制度也必须考虑

上述问题，为了避免法务会计专家证人成为律师

或当事人手中的“萨克斯管”，防止诉讼的迟延和

不经济，最好采用“单一联合专家证人”的模式，

即由当事人共同选任法务会计专家证人，或者由

法院在当事人推选的法务会计专家人选中指定一

到两名作为专家证人。
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